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REPUBLIKA HRVATSKA
MINISTARSTVO PRAVOSUDA I UPRAVE

KLASA: 701-01/21-01/887
URBROJ: 514-01/06-21-03

Zagreb, 22. travnja 2021.

DRZAVNO ODVJETNISTVO REPUBLIKE HRVATSKE
URED GLAVNE DRZAVNE ODVJETNICE
n/r Glavne drzavne odvjetnice

PREDMET: Pismo ministra pravosuda i uprave dr.sc. Ivana Malenice u svezi normativnog
okvira kaznenog postupka

Postovana Glavna drzavna odvijetnice, gospodo Hrvoj-Sipek,

obracam Vam se u Zelji nastavka zajedniCke suradnje s ciljem izgradnje kvalitetnijeg
pravosudnog sustava i u¢inkovitog normativnog okvira u podru¢ju kaznenog prava.

Naime, ovih dana svjedo¢imo situaciji u kojoj je pravomocno osudena osoba, prije upucivanja
na izdrzavanje kazne zatvora, napustila teritorij Republike Hrvatske te trazi ustupanje izvrienja
kazne Bosni i Hercegovini.

Rije¢ je o Zoranu Mamicu koji je pravomocno osuden na kaznu zatvora od 4 godine i 8 mjeseci,
u predmetu u kojem je na kaznu zatvora pravomoc¢no osuden i njegov brat Zdravko Mamic¢.
Podsje¢am, Zdravko Mami¢ je dan prije izricanja prvostupanjske presude, takoder napustio
Hrvatsku te je od tada nedostupan hrvatskim vlastima.

Nazalost, ovo nije jedini predmet u kojem su osudenici, koji su imali dvojno drzavljanstvo,
odlaskom u Bosnu i Hercegovinu uspjeli izbjeci izvrSenje kazne u Republici Hrvatskoj.

Iz navedenog proizlazi da se radi o sistemskom problemu, odnosno situacijama koje su
ponavljajuce i za koje postoji vjerojatnost da ¢e se dogadati i ubuduce.

Bez namjere da tumac¢im kakva je odluka pravosudnih tijela u konkretnim predmetima mogla
ili trebala biti, a u okviru svojih nadleZznosti i poStujuci neovisnost pravosuda Zelim istaknuti
nekoliko elemenata.

Ovakve situacije evidentno i s opravdanim razlogom narusavaju povjerenje gradana u
pravosudni sustav te percepciju pravosuda u odnosu na njegovu u¢inkovitost, ali i pravi¢nost.
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One su ujedno i protivne cilju kaznenog postupka koji se provodi kako bi se, na zakonom
propisani nacin, utvrdilo je li kazneno djelo po¢injeno te ako jest na polinitelja primijenila
kazna ili druga odgovarajuca mjera.

U ovakvim situacijama ta svrha je, s aspekta primjene kazne, dovedena u pitanje i nije izvjesno
hoce li u potpunosti ili uopée biti ispunjena.

Vjerujem da ste suglasni kako je svaka grana vlasti, sukladno svojoj nadleZznosti, duzna traziti
rjedenja koje ¢e na zadovoljavajuéi nacin otkloniti problem koji evidentno postoji.

S tim ciljem Vas pozivam da naznalite je li postoje¢i normativni okvir Zakona o kaznenom
postupku dostatan za donosenje odluka o mjerama osiguranja prisutnosti okrivljenika, s
naglaskom na odredbe o istraZnom zatvoru i mjerama opreza.

Toc¢nije, molim Vas misljenje o tome $to izvrSna vlast moze uciniti kako bi omogucila
pravosudu da u ovakvim situacijama osigura da osobe protiv kojih se vodi postupak ili su
pravomo¢no osudene za kaznena djela ne napustaju hrvatski teritorij s ciljem ne izvrSavanja
kazne.

Ukoliko smatrate da se ta svrha mozZe posti¢i izmjenama normativnog okvira molim da Vase
prijedloge dostavite Ministarstvu pravosuda i uprave, kao predlagatelju zakona.

Cijene¢i Va$ dosadasnji doprinos i sudjelovanje u svim radnim skupinama osnovanim radi

izmjena i dopuna Zakona o kaznenom postupku, Vasi prijedlozi bit ¢e razmotreni te ako
smatrate da je potrebno izmijenit ¢emo postojece kazneno zakonodavstvo.

S postovanjem,

\, y Malenica
R




